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１６ 份玉米自交系全生育期抗旱性鉴定与评价
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摘　 要:以 １６ 份玉米自交系为试验材料ꎬ通过比较其在全生育期水分胁迫和正常灌溉条件下农艺性状、产量性

状和光合特性的差异ꎬ以抗旱系数为基本评价指标ꎬ采用逐步回归法建立最优回归方程ꎬ同时结合相关性分析、隶属

度及聚类分析方法ꎬ对玉米自交系进行抗旱性鉴定及抗旱指标筛选ꎮ 结果表明:水分条件对散粉吐丝间隔期、株高、
穗长等 １１ 个性状具有显著 / 极显著影响ꎬ单穗粒重、散粉吐丝间隔期和穗长可作为玉米自交系抗旱性鉴定的次级性

状筛选指标ꎮ 利用次级性状抗旱系数的平均隶属度和旱情发生时期抗旱系数的平均隶属度两种方法对自交系抗旱

性进行综合评价ꎬ结果完全一致的有 １１ 份ꎻ通过聚类分析ꎬ将 １６ 份玉米自交系分成 ４ 类ꎬ其中强抗旱型 ５ 份、抗旱型

６ 份、中抗旱型 ４ 份、弱抗旱型 １ 份ꎮ 参试材料中ꎬ抗旱性最强的自交系为 Ｓｉ－２８７ꎬ最弱的自交系为 Ｘ１７８ꎮ
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　 　 玉米(Ｚｅａ Ｍａｙｓ Ｌ.)是我国目前种植面积最大

的粮食作物ꎬ在保障国家粮食安全方面发挥着重要

作用ꎮ 我国 ２ / ３ 的玉米主要种植在东北、华北、西北

和西南等地区的丘陵或平原旱地上ꎬ由于自然降雨

不足ꎬ每年因干旱造成玉米减产 ２０％ ~３０％ꎬ在旱情

严重年份甚至可减产 ３０％ ~ ３５％[１－２]ꎮ 干旱被认为

是影响我国玉米总产量的首要非生物胁迫因

子[３－４]ꎮ 据中国气象局国家气候中心 ２０２１ 年预测ꎬ
受大气环流异常的影响ꎬ未来 １０ 年我国发生区域性

干旱的频率可能增加ꎬ并且干旱面积有扩大趋势ꎮ 在

全球水资源日益短缺的情况下ꎬ挖掘抗旱种质资源ꎬ
选育高产抗旱品种已成为玉米育种的重要目标[５－１０]ꎮ

国内外许多学者在鉴定玉米自交系抗旱性方

面进行了大量研究ꎬ发现干旱胁迫对玉米自交系产

量影响较大ꎬ而产量是玉米耐旱育种最为关注的性

状ꎬ但仅通过田间产量评价玉米自交系的抗旱性并

不科学ꎻ可运用简单相关、主成分分析、逐步回归、
聚类分析和灰色关联分析方法ꎬ筛选出玉米苗期存

活率、雌雄穗开花隔离时间、抽雄吐丝期叶片保水

力、百粒重等作为玉米自交系抗旱性评价的主要指

标[１１－１６]ꎬ并利用这些指标筛选出一些抗旱种质材

料ꎮ 随着分子生物学的快速发展ꎬ抗旱 ＱＴＬ 的定位

与候选基因克隆也为玉米抗旱自交系的筛选带来

了便利ꎮ 近年来ꎬ一些与玉米抗旱性相关的基因相

继被报道ꎬ如转录因子 ＺｍＤＲＥＢ２.７[１７]、蛋白磷酸酶

ＺｍＰＰ２Ｃ－Ａ１０[１８]、转录因子 ＺｍＮＡＣ１１１[１９]ꎬ与玉米

苗期抗旱性显著相关、编码玉米液泡型氢离子焦磷

酸酶的 ＺｍＶＰＰ１ 基因也被成功克隆[２０]ꎮ 过去对玉

米耐旱性研究的方法主要集中于大田鉴定和苗期

胁迫ꎬ大田鉴定受到自然降水影响ꎬ试验条件难以

控制ꎻ在实际农业生产中ꎬ花期干旱胁迫对玉米产

量影响极大ꎬ仅通过苗期胁迫进行耐旱性鉴定所得

的结果不够全面和准确ꎮ 目前关于花期干旱胁迫

对玉米植株形态及生理特性、灌浆、籽粒建成等相

关指标影响的研究报道较少ꎬ系统的玉米全生育期

抗旱性鉴定体系尚未形成ꎮ
本研究利用 １６ 份玉米自交系进行旱棚池栽试

验ꎬ通过对自交系全生育期生长指标的监测和分

析ꎬ明确抗旱自交系的筛选指标和科学的评价方

法ꎬ为选育玉米抗旱品种提供理论依据和技术支持ꎮ

１　 材料与方法

１.１　 试验材料

供试材料为内蒙古玉米产区主推的 ７ 个品种的

亲本和 １ 个自育品种的亲本ꎬ共 １６ 份玉米自交系ꎬ
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ＫＷ４Ｍ０２９、Ｍｏ１７、Ｅ２８、郑 ５８(ＺＨ５８)、昌 ７－２(Ｃｈａｎｇ
７－２)、ＤＨ３８２、ＤＨ３５１、Ｓｉ－１４４、Ｓｉ－２８７、Ｇ３０３、Ｘ１７８ꎮ
１.２　 试验设计与处理

试验于 ２０１９—２０２０ 年春播期在内蒙古农业大

学科技园区(包头市土默特右旗沟门镇北只图村ꎬ
４０°３３′Ｎꎬ１１０°３１′Ｅ)的旱棚中进行ꎮ 棚内为正方形

水泥池ꎬ边长 ２.２ ｍꎬ深 １.５ ｍꎮ 采用裂区试验设计ꎬ
主区为水分控制处理ꎬ设置正常灌溉和干旱胁迫 ２
个处理ꎬ正常灌溉处理为出苗后 １５ ~ ２０ ｄ 浇水ꎬ以
后每隔 ７ ｄ 灌溉 １ 次ꎬ保持土壤含水量为田间最大

持水量的 ７５％左右ꎻ干旱胁迫处理为保持出苗后、
开花前一周、灌浆后一周土壤达到中度干旱胁迫水

平ꎬ即土壤含水量为田间最大持水量的 ４５％左右ꎬ
其他措施同正常灌溉处理ꎮ 副区为 １６ 份自交系ꎬ单
行区ꎬ行距 ６０ ｃｍꎬ株距 ２２ ｃｍꎬ种植密度 ７５ ０００ 株􀅰
ｈｍ－２ꎮ 试验设 ３ 次重复ꎬ总计 ９６ 行ꎬ每池播种 ４ 行ꎬ
共 ２４ 个栽培池ꎮ
１.３　 测定指标与方法

农艺与产量性状:参照«ＮＹ / Ｔ ２２３２－２０１２ 植物

新品种特异性、一致性和稳定性测试指南—玉米»
标准中的方法ꎬ田间测定出苗率、抽雄期、吐丝期、
散粉期、散粉吐丝间隔期(ＡＳＩ)、成熟期、株高、穗位

高ꎻ收获后测定穗长、穗粗、百粒重、穗行数、行粒

数、单穗粒重、秃尖长ꎮ 采取定株测量法ꎬ即每个自

交系测 １０ 株(不包括边行植株)并取平均值ꎮ 收获

期收获各小区中间 ２ 行全部果穗进行称重ꎬ用谷物

水分测量仪测定玉米籽粒含水量ꎬ按照标准含水量

１４％计算产量ꎮ
光合叶绿素指标:玉米散粉后 １０ ｄ 于晴天

９ ∶ ００—１１ ∶ ００ 采用 Ｌｉ－６４００ＸＴ 光合测定系统测定

穗位叶的净光合速率ꎻ散粉后 １０ ｄ 采用 Ｈａｎｄｙ ＰＥＡ
植物效率分析仪测定穗位叶的荧光参数值 Ｆｖ / Ｆｍ和

９８第 ３ 期　 　 　 　 　 　 　 　 李懿璞等:１６ 份玉米自交系全生育期抗旱性鉴定与评价



Ｐ ｉꎻ散粉后 １０ ｄ 于晴天 ９ ∶ ００—１１ ∶ ００ 和 １５ ∶ ００—
１７ ∶ ００ 用 ＳＰＡＤ 仪测定穗位叶的叶绿素含量

(ＳＰＡＤ 值)ꎬ以上指标每个重复选择中间 １０ 株(不
包括边株)进行测定ꎮ

土壤含水量:采用 ＴＤＲ 法测定ꎬ测定土层为 ０~
２０、２０~３０、３０~４０、４０~５０ ｃｍꎮ
１.４　 统计方法

１.４.１　 抗旱系数(ＤＣ) 　 抗旱系数 ＝干旱胁迫某性

状测定值 /正常灌溉该性状测定值[２１]ꎮ
１.４.２　 抗旱隶属度法(ＳＶ) 　 综合评价品种抗旱性

选用抗旱隶属度法进行[２２]ꎬ公式如下:
０ Ｘ ＝ Ｘ ｊｍｉｎ

Ｘ ｉｊ ＝ (Ｘ － Ｘ ｊｍｉｎ) / (Ｘ ｊｍａｘ － Ｘ ｊｍｉｎ) Ｘ ｊｍｉｎ < Ｘ < Ｘ ｊｍａｘ

１ Ｘ ＝ Ｘ ｊｍａｘ

ì

î

í

ï
ï

ïï

(１)
式中ꎬＸ ｉｊ为 ｉ 品种 ｊ 性状的抗旱隶属度值ꎬＸ 为 ｉ 品
种 ｊ 性状值ꎬＸ ｊｍｉｎ为各品种 ｊ 性状最小值ꎬＸ ｊｍａｘ为各品

种 ｊ 性状最大值ꎮ 当指标性状值与抗旱性呈负相关

时ꎬＸ ｉｊ ＝ １－Ｘ ｉｊꎮ
将各自交系每个生理指标抗旱隶属度值进行

累加并求平均值ꎬ获得抗旱隶属度综合值ꎮ 综合值

越大ꎬ抗旱性越强ꎮ 根据抗旱指标隶属度综合值ꎬ
品种抗旱性强弱分为 ４ 级ꎬ即 １ 级 ０.８０ ~ １.００ꎬ为强

抗旱型(ＨＲ)ꎻ２ 级 ０.６０ ~ ０.７９ꎬ为抗旱型(Ｒ)ꎻ３ 级

０.３０~０.５９ꎬ为中抗旱型(ＭＲ)ꎻ４ 级 ０.０ ~ ０.２９ꎬ为弱

抗旱型(Ｓ)ꎮ
１.５　 数据处理

采用 Ｍｉｃｒｏｓｏｆｔ Ｅｘｃｅｌ ２０１０ 进行数据处理、抗旱

系数和隶属度的计算ꎻ采用 ＳＰＳＳ ２２.０ 和 ＳＡＳ ９.０ 软

件进行方差分析、相关性分析和逐步回归分析ꎮ 所

有结果均为两个生长季数据平均值ꎮ

２　 结果与分析

２.１ 　 不同玉米自交系各性状描述性统计及方差

分析

　 　 对 １６ 份玉米自交系抗旱性状进行方差分析ꎬ结
果表明(表 １)ꎬ自交系对 ＡＳＩ、穗长、穗粗、秃尖长、
穗行数、行粒数、百粒重、单穗粒重、Ｐ ｉ值共 ９ 个性状

的影响达显著或极显著水平ꎮ 水分条件对 ＡＳＩ、株
高、穗位高、穗长、穗粗、秃尖长、行粒数、单穗粒重、
Ｐ ｉ、净光合速率和 ＳＰＡＤ 等共 １１ 个性状有显著或极

显著影响ꎬ表明这些指标对水分胁迫较为敏感ꎬ干
旱胁迫对其影响较大ꎬ可从中进一步筛选出自交系

抗旱评价的主要指标ꎮ 水分条件与自交系互作效

应对各性状均无显著影响ꎮ 干旱胁迫下株高、穗位

高和单穗粒重标准差较大ꎬ说明这些性状在不同自

交系间对干旱胁迫的敏感程度存在较大差异ꎮ
２.２　 玉米自交系主要性状抗旱系数的相关性分析

采用性状相对值(抗旱系数)进行抗旱性评价ꎬ
选取方差分析(表 １)中水分条件的影响达显著水平

的 １１ 个性状进行相关分析ꎮ 由表 ２ 可知ꎬ穗长、单
穗粒重、行粒数、株高与产量抗旱系数显著或极显

著正相关ꎻ秃尖长、ＡＳＩ 与产量抗旱系数显著负相

关ꎮ 各主要性状与产量的相关性表现为 ＡＳＩ>单穗

粒重>穗长>行粒数>株高>秃尖长ꎮ 穗粗与单穗粒

重、穗粗与行粒数、穗位高与株高等性状间也存在

极显著相关关系ꎬ表明不同的信息存在交叉ꎬ其对

玉米自交系的抗旱性也有一定的贡献ꎬ为更加明确

各性状对玉米自交系抗旱性的贡献和性状间的内

在联系ꎬ需要做进一步统计分析ꎮ
２.３　 抗旱性相关指标的逐步回归分析

采用逐步回归法筛选重要的抗旱性指标ꎬ建立

抗旱性评价数学模型ꎬ筛选出对因变量影响最大的

自变量ꎬ可对玉米自交系抗旱性进行预测ꎮ 产量是

评价玉米抗旱性最重要的性状ꎬ故以产量抗旱系数

为因变量、与产量抗旱系数相关性达到显著水平的

穗长、秃尖长、单穗粒重、行粒数、ＡＳＩ 和株高等 ６ 个

性状作为自变量进行逐步回归分析ꎬ由表 ３(见 ９２
页)可确定最优回归方程为:

Ｙ＝ ０. ４０８ ＋ ０. ４４２Ｘ１ ＋ １. １７７Ｘ２ ＋ ０. ５２０Ｘ３ ( Ｒ２ ＝
０.６２３ꎬＦ＝ １２.０９７ꎬＰ＝ ０.００４) (２)
其中ꎬＸ１、Ｘ２、Ｘ３ 分别为单穗粒重、ＡＳＩ 和穗长ꎮ 因

此ꎬ单穗粒重、ＡＳＩ 和穗长可作为玉米自交系抗旱性

鉴定的次级性状筛选指标ꎮ
２.４　 不同玉米自交系抗旱性综合评价

采用两种方法进行抗旱性综合评价ꎬ即通过逐

步回归筛选主要性状指标抗旱系数和计算旱情发

生时期关键指标抗旱系数ꎬ以增强自交系抗旱性评

价结果的可靠性ꎮ 根据由逐步回归法确定的 ３ 个次

级性状筛选指标(单穗粒重、ＡＳＩ、穗长)ꎬ基于 ３ 个

性状抗旱系数计算各自交系的隶属度值ꎬ根据小区

产量计算各自交系产量抗旱系数的隶属度值ꎬ通过

平均隶属度评价自交系的抗旱性ꎬ按照模糊隶属函

数法原理ꎬ隶属度越大ꎬ抗旱性越强ꎮ 通过分析次

级性状单穗粒重、ＡＳＩ、穗长和产量抗旱系数的平均

隶属度(表 ４ꎬ见 ９２ 页)ꎬ筛选出强抗旱型自交系 ５
份ꎬ分别为 Ｓｉ－２８７、Ｅ２８、Ｃｈａｎｇ ７－２、ＰＨ６ＷＣ 和 Ｓｉ－
１４４ꎬ抗旱型玉米自交系 ３ 份ꎬ中抗旱型自交系 ７ 份ꎬ
弱抗旱型 １ 份(Ｘ１７８)ꎮ
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　 　 考虑玉米主产区旱情发生规律ꎬ为了检验逐步

回归筛选的次级性状指标进行抗旱性综合评价的

可靠性ꎬ分别对自交系苗期、开花期、收获期关键性

状指标出苗率、ＡＳＩ 和产量的抗旱系数进行计算ꎬ综
合评价自交系在不同生理时期的抗旱性ꎬ依据 ３ 个

指标抗旱系数的平均隶属度进行分级评价(表 ５)ꎬ
共选出强抗旱型自交系 ４ 份ꎬ分别为 Ｓｉ － ２８７、
ＰＨ６ＷＣ、Ｃｈａｎｇ ７－２ 和 Ｓｉ－１４４ꎬ抗旱型玉米自交系 ４
份ꎬ中抗旱型自交系 ７ 份ꎬ弱抗旱型 １ 份(Ｘ１７８)ꎮ
与主要性状指标的抗旱性综合评价结果进行比较

发现ꎬ完全一致的有 １１ 份ꎬ强抗旱型的 ４ 份与弱抗

旱型的 １ 份评级结果完全一致ꎬ抗旱型和中抗旱型

有 ５ 份评级结果存在一定差异ꎮ
基于两种评价方法的平均隶属度ꎬ利用平方欧

氏距离法对 １６ 份参试自交系进行聚类分析ꎬ当欧氏

距离等于 ４ 时ꎬ可以将参试自交系分成 ４ 类(图 １):
第 １ 类包括 ＫＷＳ４９、ＫＷ７Ｍ１４、ＤＨ３８２、Ｇ３０３、ＤＨ３５１
和 ＺＨ５８ 共 ６ 份抗旱型自交系ꎻ第 ２ 类包括 １ 份弱

抗旱 型 自 交 系 ( Ｘ１７８ )ꎻ 第 ３ 类 包 括 Ｓｉ － ２８７、
ＰＨ６ＷＣ、Ｃｈａｎｇ ７－２、Ｓｉ－１４４ 和 Ｅ２８ 共 ５ 份强抗旱型

自交 系ꎻ 第 ４ 类 包 括 ＰＨ４ＣＶ、 ＫＷＳ７３、 Ｍｏ１７ 和

ＫＷ４Ｍ０２９ 共 ４ 份中抗旱型自交系ꎮ

表 ３　 回归系数的标准化检验

Ｔａｂｌｅ ３　 Ｓｔａｎｄａｒｄｉｚｅｄ ｔｅｓｔ ｏｆ ｒｅｇｒｅｓｓｉｏｎ ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔｓ

模型
Ｍｏｄｅｌ

非标准化系数
Ｎｏｎｓｔａｎｄａｒｄｉｚｅｄ

ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ

Ｂ 标准误差
Ｓｔｄ ｅｒｒｏｒ

标准化系数
Ｓｔａｎｄａｒｄｉｚｅｄ
ｃｏｅｆｆｉｃｉｅｎｔ

Ｂｅｔａ

Ｔ Ｐ 值
Ｐ ｖａｌｕｅ

常量 Ｃｏｎｓｔａｎｔ ０.４０８ ０.０９１ ４.５０７ ０.０００
单穗粒重

Ｋｅｒｎｅｌ ｗｅｉｇｈｔ ｐｅｒ ｅａｒ ０.４４２ ０.１３４ ０.５７９ ３.２９４ ０.００６

散粉吐丝间隔期
Ａｎｔｈｅｓｉｓ ｓｉｌｋｉｎｇ

ｉｎｔｅｒｖａｌ
１.１７７ ０.５０２ ０.４１２ ２.３４７ ０.０３５

穗长 Ｅａｒ ｌｅｎｇｔｈ ０.５２０ ０.１５０ ０.６８１ ３.４７８ ０.００４

表 ４　 １６ 份玉米自交系主要性状抗旱性评价结果

Ｔａｂｌｅ ４　 Ｄｒｏｕｇｈｔ ｒｅｓｉｓｔａｎｃｅ ｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄ ｂｙ ｓｕｂｏｒｄｉｎａｔｅ
ｆｕｎｃｔｉｏｎ ｖａｌｕｅ ｍｅｔｈｏｄ ｆｏｒ １６ ｍａｉｚｅ ｉｎｂｒｅｄ ｌｉｎｅｓ

自交系
Ｉｎｂｒｅｄ
ｌｉｎｅ

单穗粒重
Ｋｅｒｎｅｌ￣ｗｅｉｇｈｔ

ｐｅｒ ｅａｒ
ＡＳＩ

穗长
Ｅａｒ

ｌｅｎｇｔｈ

产量
Ｙｉｅｌｄ

平均隶
属度
Ｍｅａｎ

ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐ

评级
Ｔｙｐｅ

Ｓｉ－２８７ ０.８７８ １.０００ ０.９０７ ０.９２０ ０.９２８ ＨＲ
Ｅ２８ ０.８７８ ０.８９６ ０.９３２ ０.６６０ ０.９０２ ＨＲ

Ｃｈａｎｇ７－２ ０.８９９ ０.９７０ ０.６５２ ０.７４０ ０.８４０ ＨＲ
ＰＨ６ＷＣ ０.７５７ １.０００ ０.７１０ ０.９００ ０.８２３ ＨＲ
Ｓｉ－１４４ ０.７６７ １.０００ ０.６３８ ０.６８０ ０.８０１ ＨＲ
ＰＨ４ＣＶ ０.９９５ ０.４６３ ０.７６１ ０.５８０ ０.７４０ Ｒ
ＫＷＳ７３ ０.８５４ ０.４４８ ０.７８５ ０.４００ ０.６９６ Ｒ
Ｍｏ１７ ０.７７６ ０.８３６ ０.３４９ ０.６８０ ０.６５４ Ｒ

ＫＷ４Ｍ０２９ ０.７４２ ０.４０３ ０.５８４ １.０００ ０.５７６ ＭＲ
ＫＷＳ４９ ０.４５３ ０.０００ ０.９７８ ０.６４０ ０.４７７ ＭＲ
ＫＷ７Ｍ１４ ０.２４０ ０.４１８ ０.６４２ ０.０００ ０.４３３ ＭＲ
ＺＨ５８ ０.５８６ ０.４４８ ０.１７８ ０.７４０ ０.４０４ ＭＲ
ＤＨ３８２ ０.５３２ ０.２３９ ０.３５９ ０.２００ ０.３７７ ＭＲ
Ｇ３０３ ０.２２３ ０.７６１ ０.０００ ０.３２０ ０.３２８ ＭＲ
ＤＨ３５１ ０.４２１ ０.２５４ ０.２４７ ０.６８０ ０.３０７ ＭＲ
Ｘ１７８ ０.０００ ０.１０４ ０.３６９ ０.０６０ ０.１５８ Ｓ

　 　 注:ＡＳＩ—散粉吐丝间隔期ꎻＨＲ—强抗旱型ꎻＲ—抗旱型ꎻＭＲ—中

抗旱型ꎻＳ—弱抗旱型ꎮ 下同ꎮ
Ｎｏｔｅ:ＡＳＩ－Ａｎｔｈｅｓｉｓ ｓｉｌｋｉｎｇ ｉｎｔｅｒｖａｌꎬ ＨＲ－Ｈｉｇｈ ｒｅｓｉｓｔａｎｃｅꎬ Ｒ－Ｒｅ￣

ｓｉｓｔａｎｃｅꎬ ＭＲ－Ｍｅｄｉｕｍ ｒｅｓｉｓｔａｎｃｅꎬ Ｓ－Ｓｕｓｃｅｐｔｉｂｌｅ.Ｔｈｅ ｓａｍｅ ｂｅｌｏｗ.

表 ５　 １６份玉米自交系不同生育时期重要性状抗旱性评价结果

Ｔａｂｌｅ ５　 Ｄｒｏｕｇｈｔ ｒｅｓｉｓｔａｎｃｅ ｉｄｅｎｔｉｆｉｅｄ ｂｙ ｓｕｂｏｒｄｉｎａｔｅ ｆｕｎｃｔｉｏｎ ｖａｌｕｅ
ｏｆ ｖｉｔａｌ ｔｒａｉｔｓ ｏｆ ｄｉｆｆｅｒｅｎｔ ｇｒｏｗｔｈ ｓｔａｇｅｓ ｆｏｒ １６ ｍａｉｚｅ ｉｎｂｒｅｄ ｌｉｎｅｓ

自交系
Ｉｎｂｒｅｄ ｌｉｎｅ

出苗率
Ｓｐｒｏｕｔｉｎｇ

ｒａｔｅ
ＡＳＩ 产量

Ｙｉｅｌｄ

平均隶属度
Ｍｅａｎ

ｍｅｍｂｅｒｓｈｉｐ

评级
Ｔｙｐｅ

Ｓｉ－２８７ １.０００ １.０００ ０.９２０ ０.９７ ＨＲ
ＰＨ６ＷＣ １.０００ １.０００ ０.９００ ０.９７ ＨＲ
Ｃｈａｎｇ７－２ ０.９０２ ０.９７０ ０.７４０ ０.８７ ＨＲ
Ｓｉ－１４４ ０.７７０ １.０００ ０.６８０ ０.８２ ＨＲ

ＫＷ４Ｍ０２９ ０.９６７ ０.４０３ １.０００ ０.７９ Ｒ
Ｅ２８ ０.７８７ ０.８９６ ０.６６０ ０.７８ Ｒ
ＺＨ５８ １.０００ ０.４４８ ０.７４０ ０.７３ Ｒ
Ｍｏ１７ ０.５５７ ０.８３６ ０.６８０ ０.６９ Ｒ
Ｇ３０３ ０.６２３ ０.７６１ ０.３２０ ０.５７ ＭＲ

ＰＨ４ＣＶ ０.６０７ ０.４６３ ０.５８０ ０.５５ ＭＲ
ＤＨ３５１ ０.６０７ ０.２５４ ０.６８０ ０.５１ ＭＲ
ＫＷＳ７３ ０.５９０ ０.４４８ ０.４００ ０.４８ ＭＲ
ＫＷＳ４９ ０.５４１ ０.０００ ０.６４０ ０.３９ ＭＲ
ＫＷ７Ｍ１４ ０.６３９ ０.４１８ ０.０００ ０.３５ ＭＲ
ＤＨ３８２ ０.４７５ ０.２３９ ０.２００ ０.３０ ＭＲ
Ｘ１７８ ０.０００ ０.１０４ ０.０６０ ０.０５ Ｓ

图 １　 １６ 份玉米自交系聚类分析

Ｆｉｇ.１　 Ｃｌｕｓｔｅｒ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ １６ ｍａｉｚｅ ｉｎｂｒｅｄ ｌｉｎｅｓ
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３　 讨　 论

３.１　 自交系抗旱指标、鉴定综合评价

抗旱性是复杂的数量性状ꎬ了解玉米自交系的

抗旱性是提高玉米抗旱性和选育抗旱品种的重要

基础ꎮ 要想全面确定自交系的抗旱性ꎬ应利用多指

标综合评价ꎮ 于永涛等[２３] 认为衡量不同玉米品种

的抗旱性强弱时ꎬ产量是最重要的指标ꎮ 浦军等[２４]

研究表明ꎬＡＳＩ、保绿性的抗旱系数与产量抗旱系数

呈极显著正相关ꎬ是田间鉴定玉米抗旱性的有效指

标ꎮ Ｃａｉｒｎｓ 等[２５] 认为ꎬ干旱胁迫条件下ꎬ开花前生

物量与玉米自交系的产量密切相关[２６]ꎮ 师亚琴

等[２６]研究认为ꎬ干旱胁迫下ꎬ植株茎秆强度、花后干

物质积累量、穗位叶 ＳＰＡＤ 值降低ꎬ且其抗旱系数与

产量抗旱系数呈显著正相关ꎬ这 ３ 个性状可作为玉

米自交系抗旱性鉴定的次级指标ꎮ 张赛楠等[２７] 研

究认为ꎬ玉米自交系的 ＡＳＩ、百粒重和穗位高可作为

玉米抗旱性鉴定的次级性状筛选指标ꎮ 本研究首

先通过方差分析筛选出受水分条件影响显著的指

标ꎬ并对各指标及产量抗旱系数进行相关分析ꎬ从
中选择与产量相关性显著的指标进行逐步回归分

析ꎬ建立较优回归方程ꎬ最终筛选出单穗粒重、ＡＳＩ
和穗长作为玉米自交系抗旱性鉴定的次级性状指

标ꎬ与前人的研究结果基本一致ꎮ ＡＳＩ 在多个研究

中被认为是鉴定玉米自交系抗旱性的有效指标ꎬ在
筛选中需要高度关注ꎮ

抗旱系数反映了不同自交系对水分胁迫的敏

感程度ꎬ可较为客观地评价不同自交系的抗旱性ꎮ
隶属度可消除单个指标评价带来的片面性ꎬ将各自

交系的抗旱指标扩展到[０ꎬ１]闭区间上ꎬ使得各自

交系抗旱性的差异具有可比性ꎮ 通过 ２ ａ 的旱棚试

验ꎬ采用抗旱系数结合隶属度综合评价法评价的 １６
份自交系的抗旱性结果可靠ꎮ 两种方法评级均为

强抗旱型的 Ｓｉ－２８７ 和 Ｓｉ－１４４ 为‘吉单 ２７’的亲本ꎬ
而‘吉单 ２７’ 的抗旱性和丰产性表现都非常优

异[２８]ꎻ前人研究表明ꎬ骨干自交系‘昌 ７－２’具有较

强的抗旱性[２９]ꎬ本研究与其评价结果一致ꎮ 这 ３ 个

自交系可作为优质抗旱种质资源创制的供体材料ꎮ
３.２　 抗旱鉴定时期与方法

根据玉米的生长发育特征ꎬ可将其抗旱鉴定分

为萌发期抗旱鉴定、苗期抗旱鉴定、开花期抗旱鉴

定、灌浆期抗旱鉴定和进行整体综合评价的全生育

期抗旱鉴定ꎮ 苗期抗旱鉴定方法简单易行ꎬ可进行

大批量材料的鉴定ꎬ但其不涉及产量性状ꎬ所以只

适合抗旱指标的初步筛选和抗旱性状的 ＱＴＬ 定位

与基因克隆ꎮ 全生育期抗旱鉴定主要采用旱棚、人
工气候室鉴定和田间直接鉴定等方法ꎬ旱棚、人工

气候室鉴定法下田间持水量可控ꎬ结果较可靠ꎬ但
样本数量有限ꎻ田间直接鉴定法工作量大ꎬ且结果

易受环境影响ꎬ但其简单易行ꎬ多用于玉米杂交种

抗旱性的鉴定ꎮ 本研究采用旱棚全生育期鉴定法ꎬ
评价结果全面可靠ꎬ但受制于干旱池的面积ꎬ只选

用了 １６ 个具有代表性的自交系进行抗旱性鉴定ꎮ
后期利用分子标记辅助选育的杂交组合还需要通

过田间直接鉴定法进行多年多点的抗旱性鉴定ꎮ
多指标抗旱性测定结果虽准确ꎬ但工作量大而

繁杂ꎬ某些指标测定成本高ꎮ 本研究同时对旱情发

生时期的抗旱系数进行了综合评价ꎬ与筛选出次级

性状进行抗旱性评价的强抗旱型和弱抗旱型结果

基本一致ꎬ只有 １ 份自交系结果存在差异ꎬ所以根据

旱情发生时期抗旱系数进行评价的方法简单实用ꎬ
适宜小型育种企业推广使用ꎮ

我国西北春玉米的不同主产区降水量差异大

且同一地区降水量年际之间波动幅度大ꎬ玉米全生

育期均有可能受到干旱胁迫ꎮ 张文英等[３０] 和朴明

鑫等[３１]认为在玉米抗旱育种实际应用过程中可依

据当地的气候条件和育种目标对抗旱指标进行取

舍ꎮ 本研究在后期试验中将结合当地旱情的发生

情况对自交系及杂交种进行综合评价ꎬ其中对杂交

种产量评估时将增加产量抗旱指数作为评价参数ꎮ
分子标记辅助育种结合常规育种会大大加快育种

进程ꎬ目前玉米已有多个抗旱基因被克隆ꎬ后期研

究将结合与抗旱基因(ＺｍＮＡＣ１１ꎬＺｍＶＰＰ１)共分离

的分子标记对自交系的抗旱性进行评价ꎬ结合基因

芯片对遗传背景进行选择ꎬ进一步提高抗旱性评价

的可靠性和抗旱育种新材料创制的效率ꎮ 另外ꎬ将
对筛选出的强抗旱型和弱抗旱型自交系进行抗旱

机理研究ꎬ以期揭示玉米抗旱的分子机制ꎮ

４　 结　 论

运用方差分析结合逐步回归分析的方法ꎬ对玉

米全生育期 １１ 个性状的抗旱系数与产量抗旱系数

的相关性进行分析ꎬ表明单穗粒重、散粉吐丝间隔

期、穗长 ３ 个性状与抗旱性密切相关ꎬ可作为玉米自

交系抗旱性鉴定的次级性状指标ꎮ 基于这 ３ 个性状

抗旱系数的平均隶属度和旱情发生时期抗旱系数

的平均隶属度两种方法对 １６ 份材料进行聚类分析ꎬ
发现 ５ 份强抗旱型玉米自交系(Ｓｉ－２８７、ＰＨ６ＷＣ、昌
７ － ２、 Ｓｉ － １４４、 Ｅ２８ )、 ６ 份 抗 旱 型 玉 米 自 交 系

(ＫＷＳ４９、ＫＷ７Ｍ１４、ＤＨ３８２、Ｇ３０３、ＤＨ３５１、郑 ５８)、４
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份 中 抗 旱 型 自 交 系 ( ＰＨ４ＣＶ、 ＫＷＳ７３、 Ｍｏ１７、
ＫＷ４Ｍ０２９)和 １ 份弱抗旱型自交系(Ｘ１７８)ꎮ

共同第一作者贡献说明:李懿璞和苏治军共同完成

了本试验的实施和论文写作等过程ꎬ其中苏治军主

要完成试验材料收集、试验设计与田间管理ꎬ李懿

璞主要完成试验数据采集与分析、论文写作ꎮ
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